Flughafen Stuttgart GmbH Technische Ausriistung Los 2 Brandbekampfungsanlage

Auswertung Eignung Bewerber
Ertiichtigung Flughafentunnel B312 - Los 2 Brandbekampfungsanlage

Datum
Anzahl Bewerber
Anzahl Bieter fiir Angebotsphase

Auswertungsmatrix Gesamt

Name Bewerber
Kriterium
Befahigung zur Berufsaustbung
Wirtschaftliche und finanzielle Leistungsfahigkeit
Technische und berufliche Leistungsfahigkeit
Prifung
Zu erreichende Punkte 100
Punktwertung
Ranking
Zulassung Angebotsphase

Befahigung zur Berufsausiibung

. Antwort/
Kriterien Wertungsart
max. Punktzahl
Kriterium 1: Einhaltung MiLoG Zulassung Ja/Nein
Kriterium 2: Keine Zahlungsunfahig Zulassung Ja/Nein
Kriterium 3: Keine schweren Verfehlungen Zulassung Ja/Nein
Kriterium 4: Kein zwingender Ausschlussgrund Zulassung Ja/Nein
Kriterium 5: Einhaltung ESG-Kriterien Zulassung Ja/Nein
Kriterium 6: Bereitstellung Handelsregisterauszug Zulassung Ja/Nein
Kriterium 7: Darstellung Gesellschaftsstruktur Zulassung Ja/Nein
Bemerkung: "Nein" fliihrt zum Ausschluss
Wirtschaftliche und finanzielle Leistungsfahigkeit
o . Antwort/
Kriterien und Bewertungsschlissel Wertungsart
max. Punktzahl

Kriterium 1: durchschnittlicher vergleichbarer Umsatz Zulassung Ja/Nein
Kriterium 1.1: Vergleichbarer Umsatz 2025 Punkte 5
Kriterium 1.2: Vergleichbarer Umsatz 2024 Punkte 5
Kriterium 1.3: Vergleichbarer Umsatz 2023 Punkte 5
Kriterium 2: durchschnittlicher Gesamtumsatz Zulassung Ja/Nein
Kriterium 2.1: Gesamtumsatz 2025 Punkte 5
Kriterium 2.2: Gesamtumsatz 2024 Punkte 5
Kriterium 2.3: Gesamtumsatz 2023 Punkte 5
Kriterium 3: Haftpflicht Personenschaden >5 Mio. &

. . . Punkte 5
Vermogensschaden >1 Mio.

Bemerkung: Bewertungsschlissel siehe Angaben unten
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Technische und berufliche Leistungsfahigkeit

. . Antwort/

Kriterien und Bewertungsschlissel Wertungsart
max. Punktzahl
Kriterium 1: Anzahl Fachpersonal Punkte 5
Kriterium 2: Darstellung Geschéftsbereiche vorgelegt Zulassung Ja/Nein
Kriterium 2.1: Darstellung Projektverantwortlichkeit Punkte 5
Kriterium 2.2: Darstellung interne Strukturierung Punkte 5
Kriterium 2.3: Nennung hauptverantwortlichen Ansprechpartner Punkte 5
Kriterium 3: vergleichbare Referenz 1 vorgelegt & bestatigt Zulassung Ja/Nein
Kriterium 3.1: vergleichbare Art (HDWNA, Tunnellénge) Punkte 5
Kriterium 3.2: Zulassung einer gemaB ISO/IEC 17025 akkreditierten PURK
Prif-, Inspektions- und Zertifizierungsstelle unite >
Kriterium 3.3: Realbrandversuch mit einer HRR von 200 MW Punkte 5
Kriterium 3.4: Selbst erbrachte Leistung Punkte 3
Kriterium 3.5: Angaben zu den Grundlagen fur die Dimensionierung der Punk
Anlage (Schutzziele, Brandlast) unite 3
Kriterium 3.6: Angabe zum Zeitraum der Leistungserbringung Punkte 2
Kriterium 3.7: Angabe zum Auftragsvolumen Punkte 1
Kriterium 4: vergleichbare Referenz 2 vorgelegt & bestatigt Zulassung Ja/Nein
Kriterium 4.1: vergleichbare Art (HDWNA, Tunnelldnge) Punkte 5
Kriterium 4.2: Zulassung einer gemaB ISO/IEC 17025 akkreditierten Punk
Prif-, Inspektions- und Zertifizierungsstelle unite °
Kriterium 4.3: Realbrandversuch mit einer HRR von 200 MW Punkte 4
Kriterium 4.4: Selbst erbrachte Leistung Punkte 2
Kriterium 4.5: Angaben zu den Grundlagen fur die Dimensionierung der Punkte 5
Anlage (Schutzziele, Brandlast)
Kriterium 4.6: Angabe zum Zeitraum der Leistungserbringung Punkte 2
Kriterium 4.7: Angabe zum Auftragsvolumen Punkte 1
Bemerkung: Bewertungsschlussel siehe Angaben unten
|erreichbare Gesamtpunktzahl 100

Bewertungsschlussel fur Punktevergabe:
volle Punktzahl (5 von 5 oder 2 von 2, etc.): vollumfanglich erfiillt

halbe Punktzahl (2,5 von 5 oder 1 von 2, etc.): Angabe vorhanden, aber nicht vollumfanglich

null Punkte (0 von 5 oder 0 von 2, etc.): nicht dargestellt
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